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Jodo Pessoa, 28 de marco de 2017.

Considerando ao pedido de esclarecimentos formulado pela empresa S & T
CONSTRUCOES E PROJETOS LTDA - EPP, promovemos os seguintes
esclarecimentos conjuntamente com nossa Assessoria Juridica:
Quanto ao questionamento ao item 7.2.2.2. do edital de licitacdo, relativo a
validade da certiddio de registro e quitacdo, considerando que a inadimpléncia da
anuidade PF e PJ 2017 junto ao CREA-PB somente ¢ considerada efetiva apés a
data de 31/03/2017, embora o fato gerador da anuidade tenha ocorrido na data de
01/01/2017, e que as empresas que tenham pago as anuidades anteriores a 2017
encontram-se em condicio regular junto ao CREA-PB até o iltimo dia do més de
mar¢o, sendo vélidas portanto as respectivas certiddes de registro e quitag¢io com
validade até a referida data, entendemos que as certiddes com prazo de validade
até 31/03/2017 NAO devem ser desconsideradas, uma vez que a licitacio serd
realizada dia 30/03/20178, as 09:00h;

Quanto ao questionamento ao item 7.2.2.7. do edital de licita¢do, relativo a
exigéncia de reconhecimento de firma, entendemos que a referida exlgéncm NAO
se mostra abusiva ou desproporcional, a considerar que o TCU possui inimeros
julgados no sentido de reconhecer a possibilidade da exigéncia de firma
reconhecida em documentos a serem apresentados em licitacdo publicas, a exemplo
do Acordio 616/2010 (Segunda Cimara) e Acérddo 3966/2009 (Segunda Camara
[Relagdio]). Mais recentemente, nos autos da TC 022.248/2013-7, o ministro do
TCU entendeu que "Seria inaceitdvel que a empresa nio fosse capaz de comprovar
que as pessoas que assinaram seus atestados de capacidade técnica fossem
legitimas. Todavia, sua atitude de reapresentar os atestados com firma
reconhecida foi, sem divida, mais do que qualquer bom argumento, a pedra de
toque para comprovar sua idoneidade além de revestir os documentos com as
exigéncias feitas no edital." Assim, entendemos como devida a exigéncia de firma
reconhecida constante no item 7.2.2.7. do edital de licitacdo;

Ainda quanto ao questionamento ao item 7.2.2.7. do edital de licitagiio, €
importante esclarecer que a Geréncia de Registros do CREA-PB e a Comissio
Permanente de Licitacio — CPL constituem unidades administrativas autdnomas,
representando 6nus dos licitantes, ¢ nio da CPL, a obten¢fio dos documentos
exigidos no edital de licitagdo. Ademais, o CREA-PB somente diligencia para
comprovacdo da veracidade das informacdes constantes nos atestados de



capacidade técnica mediante indicios de falsidade, onde o registro do atestado
junto ao CREA-PB nio representa presuncdo absoluta de veracidade das
informacdes, pelo que tomamos como correta a exigéncia contida no item 7.2.2.7.

Assim, tomamos por esclarecidas as dividas do requerente quanto aos itens
7.2.2.2. ¢ 7.2.2.7.

Sergio Q 0 de Almeida
Presidente da Comissdo Yermanente de Licitacdo



